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1. Выраженная потребность в социальной опеке 
В 90-е годы аналитики ВЦИОМа утверждали, что в нашей стране по-прежнему доминирует "патерналистские конструкции социальной реальности". Люди "хотят ощущать присутствие власти в повседневной жизни" и более 65% россиян видят причину своих неудач в несовершенном устройстве общества и лишь 25% в себе. "Разгосударствление" советского человека, усиление его ориентации на сферу частного существования скорее не нейтрализует, а наоборот активизирует потребность в социальной опеке, в результате увеличивается спрос и на социальные гарантии и усиливается ностальгия по доперестроечным временам. Люди не ощущают себя ответственными ни за действия своего правительства, ни за происходящее в стране
. 
За последние 10 лет сограждан стали гораздо больше волновать социальные права. Доля считающих наиболее важным право на бесплатное образование, медицинскую помощь, обеспечение в старости и при болезни, выросла с 64% до 74%. Увеличилась и доля считающих важным право на гарантированный государством прожиточный минимум - с 33% до 41%. Меньше стало тех, для кого важны право на жизнь (54% против 63%) и неприкосновенность личной жизни и жилища (45% против 55%). Замгендиректора "Левада-Центра" Алексей Гражданкин объясняет динамику тем, что россияне уже не боятся прямых угроз жизни, поскольку "порядка" за последнее десятилетие в стране стало больше. Но социальные проблемы выходят на первый план, усугубляясь в общественном сознании еще и реформой системы льгот, в которой большинство россиян видят угрозу
. 
2. Выраженная потребность в безопасности 
Используя теорию потребностей Маслоу, в исследовании Е.Б. Шестопал в 90-е годы выявлено, что в требованиях к власти ведущей была потребность в безопасности, которая получила 65, 2 % голосов
. 
Опрос ВЦИОМ, проведенный в сентябре-октябре 2001 года показал, что три четверти опрошенных считают, что, когда речь заходит об общественном порядке и безопасности, например, о борьбе с преступностью, с терроризмом и/или коррупцией, нарушения прав человека оправданы. Одна треть (34%) отстаивают возможность ограничения прав ради улучшения экономического положения или для преодоления экономического кризиса. Более четверти (28%) уверены, что необходимость усиления внутри- или внешнеполитической власти государства может быть принято в качестве законной причины для того, чтобы жертвовать правами человека. Такая картина складывается при том, что из 20 проблем российского общества респонденты считают наиболее острыми: рост цен (62%) и обнищание (58%), далее следовали преступность (41%) и наркотики (39%), экономический кризис (34%) и безработица (31%). Страх перед взрывами и другими террористическими действиями занял лишь 13-ю позицию (22%) из 20
. 

В 2004 году ВЦИОМ и "Левада-Центр", каждый в отдельности, поинтересовались мнением людей по поводу мер, возможных против терроризма. Полученные данные свидетельствуют о том, что граждане легко и бездумно готовы поступиться своими свободами и правами ради борьбы со злом, ради "порядка". 
По материалам опроса Левада-центра в сентябре 2004 года при ответе на вопрос о том, с какими мерами граждане готовы согласиться ради защиты от террористов 
· 89% респондентов оказались готовы "ужесточить процедуру контроля документов, досмотра подозрительных лиц" (мы ведь не подозрительные лица, и документы у нас в порядке, не правда ли?); 
· и уже только 57% согласны "разрешить спецслужбам просматривать электронную почту и прослушивать телефоны" 
· к отмене свободного выезда за рубеж готовы до 60% опрошенных, 
· 82% согласны дать спецслужбам право, по примеру израильских коллег, без суда и следствия карать врагов государства в любой точке земного шара; 
· введение цензуры (запрет деятельности общественных организаций и печатных изданий, которые ставят под сомнение политику Президента по отношению к террористам) поддерживают 59 % респондентов
. 

В опросе ВЦИОМ эти две меры соединены в одном вопросе, и результат совсем другой: только 35% опрошенных проголосовали "за" (11% затруднились с ответом, 54% против). 

Однако, по оценкам социологов
, такое "легкомысленное" отношение к ограничениям связано не столько с готовностью отречься от своих индивидуальных прав, сколько с готовностью пожертвовать свободой окружающих. 
В опросе ВЦИОМ в апреле 2004 года
 были получены следующие результаты: Население действительно готово наделить власть дополнительными полномочиями для борьбы с терроризмом, включая: 

· введение смертной казни для террористов - 84% "за", 
· объединение правоохранительных органов и спецслужб в единый орган по типу КГБ - 63% (при том, что особых симпатий к правоохранительным органам, прежде всего к милиции, россияне не испытывают). 
· Даже перераспределение бюджета в пользу увеличения расходов на оборону и безопасность вызывают поддержку, несмотря на то, что это может повлечь сокращение его социальных статей - 59% 
· Поддерживается также и ограничение свободы выезда и въезда в страну - 58% 

Гораздо длиннее список мер, на которые даже во имя безопасности россияне пойти не готовы: 

· не поддерживают отмену на ближайшие годы всех выборов - 69% "против", 
· запрещение забастовок и других массовых выступлений граждан - 66%, 
· введение чрезвычайного положения - 61%, 
· ограничение личных прав (ужесточение контроля документов, прослушивание телефонных переговоров и т.д.) - 54% "против", 35% "за", 11% "затруднились с ответом" 

В каком-то смысле легкость, с которой многие соглашаются сегодня на конвертацию свободы в безопасность и порядок, связана не столько с прямой угрозой терроризма, сколько с неопределенностью социального бытия, неконтролируемостью властью многих социальных процессов. В России, где многие люди вынуждены концентрировать свои усилия на поддержании относительно приемлемого уровня жизни для себя и своих семей, политическая свобода становится невозможной без обеспечения материальной безопасности
. 
3. Уверенность в незыблемости личных прав 

Другое объяснение в том, что угрозы безопасности кажутся гораздо более реальными, чем угрозы личным свободам. Это тоже нашло своё выражение в статистике центра Ю.Левады
:
Что сейчас более всего угрожает России? 

	 
	2003
октябрь 
	2004
декабрь 

	Рост цен, обнищание населения 
	37
	42

	Распад экономики
	29
	31

	Дальнейший рост преступности
	30
	27

	Рост безработицы
	28
	25

	Расхищение национальных богатств иностранными государствами и фирмами 
	27
	22

	Отсутствие уверенности в завтрашнем дне
	17
	19

	Распад России как единого государства
	10
	16

	Безвластие, анархия, некомпетентное руководство
	11
	15

	Нарастание зависимости от Запада 
	14
	14

	Распространение войны в Чечне на другие республики Кавказа
	12
	10

	Гражданская война
	5
	5

	Передел собственности
	5
	4

	Сохранение у власти нынешнего руководства
	3
	4

	Ограничение свобод
	3
	2

	Введение диктатуры 
	1
	2

	Сворачивание реформ, введение командной экономики 
	1
	2


Как и в предыдущие годы, значительное большинство (75%) населения полагает, что для страны сейчас важнее "порядок, даже если для его достижения придется пойти на некоторые нарушения демократических принципов и ограничения личных свобод", лишь 13% на первое место ставит демократию. Такое распределение мнений, характерное, в общем, для всех общественных групп, отражает прежде всего опасения хаоса и безвластия. 

В тех же результатах опроса центра Ю.Левады
:
Какой из следующих подходов к проблеме прав человека Вам кажется наиболее правильным? 

	Интересы государства должны ставиться выше, чем права отдельного человека
	12

	Ради интересов государства в отдельных случаях можно согласиться с ущемлением прав отдельных граждан
	15

	Люди имеют право бороться за свои права, даже если это идёт вразрез с интересами государства
	44

	Права отдельного человека должны ставиться выше, чем интересы государства
	21

	Затруднились ответить
	8


Третья из указанных позиций ("бороться за свои права…") оказывается преобладающей во всех без исключения возрастных группах (в самой младшей соотношение сторонников вариантов III и I - 50:10, в самой старшей - 38:16) и во всех электоратах (КПРФ - 33:22, "Единая Россия" - 45:11). 

Разумеется, в настоящее время столь явное предпочтение гражданским правам остаётся преимущественно декларативным. И даже более того: в таких актуальных проблемах как, например, цензура СМИ, общественное мнение выражает готовность принять ограничения, о которых официальные инстанции пока не решаются заявлять прямо. 59% опрошенных замечают сейчас существование политической цензуры на телевидении, лишь 30% этого не видят. Но при этом 60% (против 31%) утверждают, что такая цензура нужна! И убеждено в этом большинство во всех возрастных группах и во всех партийных электоратах (кроме "Яблока"). 

4. Отношение к правам человека: шкала приоритетов 

По данным опроса ВЦИОМ, проведенного в сентябре-октябре 2001 года экономические права пользуются наибольшей поддержкой жителей России, гражданские свободы - наименьшей, а права личности занимают промежуточное положение. Более 90% респондентов поддерживают права, связанные с обеспечением минимального уровня жизни, собственности, права на труд. Поддержка права на защиту от пыток выражена чуть меньшим числом опрошенных (85%), но почти столь же безоговорочно. При этом, те, кто не поддерживает то или иное право, часто не имеют определенного мнения, но и не выражают активного его неприятия
. 
В мае ВЦИОМ спрашивал россиян о том, какие из провозглашенных Конституцией прав и свобод они считают "наиболее важными" для себя лично. В "первую пятерку" вошли 
· право на труд (49%), 
· право на жизнь (49%), 
· право на охрану здоровья (47%), 
· право на социальное обеспечение (40%) 
· право на свободу и личную неприкосновенность (40%). 

Право на свободу от вмешательств в личную жизнь россияне поставили только на 9-е место (25%). 
По результатам опроса, проведенного Левада-центром в октябре 2004 года, на вопрос "Какие из следующих прав человека наиболее важны?" в первую пятерку вошли: 

· право на бесплатное образование, медицинскую помощь, на обеспечение в старости, при болезни (его отметило 74% опрошенных) 
· право на жизнь (54%), 

· право на хорошо оплачиваемую работу по специальности (51%), 
· право на неприкосновенность личной жизни и жилище заняло 4-е место (45%) 
· право на гарантированный государством "прожиточный минимум" (41%)

В ноябре 2001 года в Архангельске было проведено пилотное социологическое исследование, в котором приняли участие 250 человек, отобранные по случайной выборке. Данные опроса показывают различия в значимости различных прав для мужчин и для женщин
. 

	Права
	Женщины для мужчин в возрасте, годы

	
	до 20
	21v30
	31v40
	41v50
	старше 50

	Свобода и равенство
	43
	90
	83
	18,2
	 

	Свобода слова и политических взглядов
	39
	63 
	85
	18
	32,4

	Уважение человеческого достоинства
	53
	73
	51
	35
	 

	Справедливый и независимый суд
	29
	55
	29
	23,5
	 

	Бесплатное образование
	4
	22,5
	17
	29,4
	 

	Защита от безработицы
	29
	58
	14
	41
	12,3

	Доход, обеспечивающий достойную жизнь
	64
	78
	84
	18,1
	40

	Безопасность жизни
	32
	80
	85
	18,2
	 

	Полноценное родительство
	18
	30
	50
	11,8
	 

	Охрана здоровья и бесплатная муниципальная помощь
	18
	65
	17
	23,5
	28,5

	Социальное обеспечение (по старости и болезни)
	7
	67,5
	17
	23,5
	43,8

	Жилье
	32
	53
	17
	11,8
	 


	Права
	Женщины для женщин в возрасте, годы

	
	До 20
	21v30
	31v40
	41v50
	Старше 50

	Свобода и равенство
	84
	98
	86
	58,3
	17

	Свобода слова и политических взглядов
	37,1
	52
	50
	16,6
	17

	Уважение человеческого достоинства
	75,2
	95,8
	71
	58,3
	67

	Справедливый и независимый суд
	25
	47,9
	33
	33,3
	33

	Бесплатное образование
	12,5
	23
	28,6
	58,3
	16

	Защита от безработицы
	50,5
	68,8
	43
	75
	14,2

	Доход, обеспечивающий достойную жизнь
	87,5
	77
	42,8
	33,3
	66,3

	Безопасность жизни
	53
	92
	85,6
	41,6
	50

	Полноценное родительство
	37,5
	33
	35,7
	16,3
	33

	Охрана здоровья и бесплатная муниципальная помощь
	40
	77,1
	28,6
	50
	50

	Социальное обеспечение (по старости и болезни)
	18,7
	85,4
	35,7
	58,4
	34

	Жилье
	56
	85
	50
	41,6
	50


	Права
	Мужчины для женщин в возрасте, годы

	
	До 20
	21v30
	31v40/td> 
	41v50

	Свобода и равенство
	25,9
	16
	26,6
	 

	Свобода слова и политических взглядов
	11,1
	 
	16,6
	 

	Уважение человеческого достоинства
	29,6
	66
	9,1
	7

	Справедливый и независимый суд
	7
	15,8
	14
	 

	Бесплатное образование
	18,5
	16
	 
	10,1

	Защита от безработицы
	5,9
	16,6
	 
	11

	Доход, обеспечивающий достойную жизнь
	11,1
	30
	28,1
	21,1

	Безопасность жизни
	29,6
	16,6
	27
	12

	Полноценное родительство
	7
	30,2
	9
	13,8

	Охрана здоровья и бесплатная муниципальная помощь
	14,8
	30, 1
	27,2
	11,8

	Социальное обеспечение (по старости и болезни)
	22,2
	16,4
	8,4
	13,5

	Жилье
	11,1
	16,3
	9
	6


	Права
	Мужчины для мужчин в возрасте, годы

	
	до 20
	21v30
	31v40
	41v50
	старше 50

	Свобода и равенство
	41
	62
	66,6
	 
	 

	Свобода слова и политических взглядов
	29,6
	30
	66
	20
	15

	Уважение человеческого достоинства
	7,4
	17
	 
	9
	 

	Справедливый и независимый суд
	29,6
	26
	66
	9
	 

	Бесплатное образование
	18,5
	4,4
	 
	20
	12

	Защита от безработицы
	22,4
	4,4
	 
	10
	7

	Доход, обеспечивающий достойную жизнь
	22,4
	22
	33
	27
	22

	Безопасность жизни
	22,2
	17
	33,2
	9
	 

	Полноценное родительство
	7,4
	4
	4,1
	9
	 

	Охрана здоровья и бесплатная муниципальная помощь
	22,3
	17
	33,1
	20
	22

	Социальное обеспечение (по старости и болезни)
	14,8
	8,6
	11,6
	27
	24

	Жилье
	33,4
	8,6
	5,4
	9
	3


5. «Закрытость» государственной политики 

Если в эпоху Б. Ельцина, по мнению граждан, влиятельными политическими институтами, кроме Президента и его администрации назывались обе палаты ГД, партии, губернаторы и т.п., то в конце 2000 г. и в 2001 г. граждане, кроме Президента и Администрации президента, более никого не назвали. Такие же изменения коснулись и "персонального" уровня. Так, если раньше политический процесс в России напоминал некий "сериал", где взаимодействовало большое количество политических лидеров (Б. Ельцин, Г. Зюганов, Б. Немцов, В. Жириновский и др.), то в сегодняшней России, используя лексику президента, произошла "зачистка" политического поля, и мы видим "господство" одного политического Героя. Политика начинает носить более закрытый характер
. 
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